ПРОГРАММА  ИТОГОВОГО  ЭКЗАМЕНА
ПО ДИСЦИПЛИНЕ «ОРТОПЕДИЧЕСКАЯ  СТОМАТОЛОГИЯ»


МАТРИЦА ТЕСТА 
ДЛЯ ПРОВЕДЕНИЯ ИТОГОВОГО ЭКЗАМЕНА
ПО ДИСЦИПЛИНЕ «ОРТОПЕДИЧЕСКАЯ СТОМАТОЛОГИЯ» 
У ИНТЕРНОВ ВРАЧЕЙ 6 КУРСА ПО  СПЕЦИАЛЬНОСТИ «СТОМАТОЛОГИЯ» НА 2026 – 2027 УЧЕБНЫЙ ГОД 

	№
	Раздел дисциплины
	Распределение  ТЗ в формате  MCQ по уровням сложности, кол-во
	Всего заданий в тестовой форме по теме, кол-во
	Удельный вес темы/раздела
в структуре базы тестовых заданий,  %

	
	
	I
уровень
10%
	II уровень
45%
	III
уровень
45%
	
	

	1
	Ортопедическое лечение дефектов твердых тканей зубов и зубного ряда несъемными ортопедическими конструкциями
	5
	40
	55
	100





	30

	2
	Ортопедическое лечение дефектов зубного ряда съемными ортопедическими конструкциями
	5
	40
	55
	100



	30

	3
	Ортопедическое лечение при сочетанной патологии зубочелюстной системы.
	5
	40
	55
	100


	40

	
	Итого:
	15
	120
	165
	300
	100



Ожидаемые результаты
Интерны на итоговом экзамене - тестирование должны в своих ответах продемонстрировать способность: 
 - оценка исходного знания врача – интерна;
- уровень освоения разделов дисциплины;


















Итоговый экзамен 2-этап (клинический экзамен)
Оценка коммуникативных и мануальных навыков

Перечень навыков выносимые на клинический экзамен:

1. Снятия полного анатомического оттиска
2. Определение и фиксация  центральной окклюзии при отсутсвии зубов антоганистов
3. Определение и фиксация  центральной окклюзии при наличии зубов антоганистов
4. Определение и фиксация  центрального соотношение челюстей

ОЦЕНОЧНЫЙ ЛИСТ
Дата экзамена «___»_____________2021 г
Ф.И.О. (врача-интерна) ___________________________________________
Курс_________ Группа _____________
Ф.И.О.экзаменатора_______________________________________________

СНЯТИЯ ПОЛНОГО АНАТОМИЧЕСКОГО ОТТИСКА
	№
	Критерии оценки
	Уровень

	
	
	Превосходно
	Приемлемо
	Требует коррекци
	Неприемлемо

	1.
	Эргономика рабочего места и подготовка необходимых инструментария.
	12
	9
	6
	0

	2.
	Подбор стандартных ложек и оттискных материалов в зависичости от клинического состояния полости рта.
	13
	10
	6
	0

	3.
	Критерии выбора ложек в зависимости от состояния зубов и слизистой полости рта. Припасовка.
	12
	9
	6
	0

	4.
	Технология приготовления оттискной массы (силикон, альгинат).
	13
	10
	7
	0

	5.
	Особенности наложения и введения ложки с оттискной массы в полости рта.
	13
	10
	6
	0

	6.
	Формирование в полости рта вестибулярной и оральной поверхности оттиска.
	13
	9
	7
	0

	7.
	Особенности выведения ложки с оттискной массы из полости рта и оценил качества работы 
	12
	9
	6
	0

	8.
	Сроки хранения и передачи в зуботехническую лабораторию.
	12
	9
	6
	0


	
ИТОГО БАЛЛ:








ОПРЕДЕЛЕНИЕ И ФИКСАЦИЯ  ЦЕНТРАЛЬНОЙ ОККЛЮЗИИ ПРИ ОТСУТСВИИ ЗУБОВ АНТОГАНИСТОВ
	№

	Критерии оценки
	Уровень

	
	
	Превосходно
	Приемлемо
	Требует коррекции
	Неприемлемо

	1.
	Оценил варианты способов и методов определения центральной окклюзии (соотношения челюстей)
	12
	9
	6
	0

	2.
	1). Эргономика рабочего места и подготовка необходимых инструментария.
2). Оценил технологические критерий качества воскового базиса с прикусными валиками
	13
	10
	6
	0

	3.
	Определил высоту относительного физиологического покоя существуюшими методами.
	12
	9
	6
	0

	4.
	Припосовал восковой базис с прикусными валиками
	13
	10
	7
	0

	5.
	Сформировал в полости рта вестибулярный овал 
	13
	10
	6
	0

	6.
	Определил высоту прикусного валика 
	13
	9
	7
	0

	7.
	Зафиксировал высоту прикуса в положений центральной окклюзии 
	12
	9
	6
	0

	8.
	Оценил качества работы 
	12
	9
	6
	0


     
 ИТОГО БАЛЛ:

ОПРЕДЕЛЕНИЕ И ФИКСАЦИЯ  ЦЕНТРАЛЬНОЙ ОККЛЮЗИИ ПРИ НАЛИЧИИ ЗУБОВ АНТОГАНИСТОВ

	№
	Критерии оценки
	Уровень

	
	
	Превосходно
	Приемлемо
	Требует коррекции
	Неприемлемо

	1.
	Оценил варианты способов и методов определения центральной окклюзии (соотношения челюстей)
	12
	9
	6
	0

	2.
	Эргономика рабочего места и подготовка необходимых инструментария.
	13
	10
	6
	0

	3.
	Оценил технологические критерий качества воскового базиса с прикусными валиками
	12
	9
	6
	0

	4.
	Определил высоту относительного физиологического покоя существуюшими методами.
	13
	10
	7
	0

	5.
	Припосовал восковой базис с прикусными валиками
	13
	10
	6
	0

	6.
	Определил высоту прикусного валика 
	13
	9
	7
	0

	7.
	Зафиксировал в высоту в положений центральной окклюзии существующими методами.
	12
	9
	6
	0

	8.
	Оценил качества работы
	12
	9
	6
	0



ИТОГО БАЛЛ:




ОПРЕДЕЛЕНИЕ И ФИКСАЦИЯ  ЦЕНТРАЛЬНОГО СООТНОШЕНИЕ ЧЕЛЮСТЕЙ

	№

	Критерии оценки
	Уровень

	
	
	Превосходно
	Приемлемо
	Требует коррекции
	Неприемлемо

	1.
	Оценил варианты способов и методов определения центральной окклюзии (соотношения челюстей)
	10
	7
	5
	

	2.
	1). Эргономика рабочего места и подготовка необходимых инструментария.
2). Оценил технологические критерий качества воскового базиса с прикусными валиками
	9
	7
	5
	0

	3.
	Определил высоту относительного физиологического покоя существуюшими методами.
	9
	7
	5
	0

	4.
	Припосовал на верхнюю челюсть восковой базис с прикусными валиками
	9
	7
	5
	0

	5.
	Сформировал в полости рта вестибулярный овал 
	9
	7
	5
	0

	6.
	Определил высоту прикусного валика 
	9
	7
	5
	0

	7.
	Сформировал в полости протетическую плоскость
	9
	7
	4
	

	8.
	Припосовал на нижнюю челюсть восковой базис с прикусными валиками и определил межалвеолярную высоту
	9
	7
	4
	0

	9.
	Зафиксировал в высоту в положений центральной окклюзии (межалвеолярную высоту)
	9
	7
	5
	0

	10
	Нанес ориентировычные линии 
	9
	7
	4
	0

	11
	Оценил качества работы
	9
	7
	4
	0



Всего баллов _______________ Подпись преподавателя ________________



















Шкала качества ответов  

	Оценка
	Критерии
	Шкала, баллы

	Отлично
	1. Даны правильные и полные ответы на все вопросы и проект разработан в полном объеме;
2. Материал изложен грамотно с соблюдением логической последовательности;
3. Продемонстрированы творческие способности при реализации проекта.
	90 - 100

	Хорошо
	1. Даны правильные, но неполные ответы на все вопросы, проект разработан, но допущены несущественные погрешности или неточности; 
2. Материал изложен грамотно с соблюдением логической последовательности, незначительные погрешности;
3. Творческие способности показаны, но не в полной мере отражены в проекте. 
	75 - 89

	Удовлетворительно
	1. Ответы на вопросы в принципе правильные, но неполные, допущены неточности в формулировках и фактические погрешности, проект разработан менее чем наполовину; 
2. Материал изложен грамотно, однако существенно нарушена логическая последовательность;
3. Творческие способности продемонстрированы слабо, проектирование не выявило навыков.
	50 - 70

	Неудовлетворительно
	1. Ответы на вопросы содержат грубые ошибки, проект не разработан; 
2. В изложении ответа допущены грамматические, терминологические ошибки, нарушена логическая последовательность;
3. Творческие способности не продемонстрированы.
	0 - 49
























Система оценок
	Оценка по буквенной системе
	Цифровой эквивалент баллов
	%-ное содержание
	Оценка по традиционной системе

	А
	4,0
	95-100
	Отлично

	А-
	3,67
	90-94
	

	В+
	3,33
	85-89
	Хорошо


	В
	3,0
	80-84
	

	В-
	2,67
	75-79
	

	С+
	2,33
	70-74
	Удовлетворительно


	С
	2,0
	65-69
	

	С-
	1,67
	60-64
	

	D+
	1,33
	55-59
	

	D-
	1,0
	50-54
	

	FX
	0
	25-49
	Неудовлетворительно

	F
	0
	0-24
	

	I 
(Incomplete)
	-
	-
	«Дисциплина не завершена»
(не учитывается при вычислении GPA)

	P
 (Pass)
	-
	-

	«Зачтено»
(не учитывается при вычислении GPA)

	NP 
(No Рass)
	-
	-

	«Не зачтено»
(не учитывается при вычислении GPA) 

	W 
(Withdrawal)
	-
	-
	«Отказ от дисциплины»
(не учитывается при вычислении GPA)

	AW 
(Academic Withdrawal)
	
	
	Снятие с дисциплины по академическим  причинам
(не учитывается при вычислении GPA)

	AU 
(Audit)
	-
	-
	«Дисциплина прослушана»
(не учитывается при вычислении GPA)

	Атт. 
	
	30-60
50-100
	Аттестован


	Не атт.
	
	0-29
0-49
	Не аттестован


	R (Retake)
	-
	-
	Повторное изучение дисциплины









